SARUNA PIRMS PIRMIZRADES

Ar izrades ,Visas vipas gramatas” rezisoru Dmitriju Petrenko
sarunajas LKA profesors, teatra vestures petnieks Janis Silins

Dmitrijs Petrenko Dailes teatri iestudé izradi ,,Visas vinas gramatas”, kas veidota péc
vacu rakstnicka Bernharda Slinka (1944) dai]rades motiviem.

Dmitrijs Petrenko. Viss sakas ar manu pirmo iestudéjumu Dailes teatri ,,Biedre
Zarina”, kura es pieskaros tematam — cilvéks un vésturiskais konteksts. Tad tas bija
latvietis: gan astondesmito gadu konteksta, gan Sobrid, kad daudz kas ir mainijies.
Mani interesgja, kas ir mainijies? Ko més esam vél&jusies un ko esam ieguvusi, ko
esam zaudgjusi?

Sis ir otrs variants tematam par cilvéku un pagatni. Soreiz ta ir Vacija, bet es saskatu
loti daudzas Iidzibas ar miisdienu Latviju, arT Krieviju. VElos turpinat pétit pagatni un
to, ka taja visa milzigaja politiski vesturiskaja konteksta eksisté ,,kaut kads viens
cilveks”, kur§ mégina to ,,kaut ka izdzivot”! Loti konkréti ar savu milestibu, likteni,
lai gan vinam nemitigi apkart ir vesture, politika...

Janis Silins. Vésture, politika nelauj cilvékam bt pasam un lemt savu likteni?

D.P. Tas ir Joti interesants jautajums, vai cilvéks var ietekmét argjos apstaklus un cik
loti tas vinus ietekmé. Ka konteksts ietekmé pasu cilvéku? To méginaju kopa ar
dramaturgi Rasu Bugavicuti risinat ari ieprieks&ja uzveduma Dailes teatri ,,Biedre
Zarina”.

Es negribé&tu atklat izrades sizetu, bet te ir holokausta t€éma. lestudg€jot es daudz lasiju,
pétiju, staigdju pa muzejiem, ne tikai Latvija. Runaju ar vesturniekiem. Mani tiesam
loti interesé jautajums, ka, dazadu apstaklu ietekméts, mainas cilvéks. Ta ir
interesanta t€ma, kad cilvéki saka, ka vini..., ka més... neviens sevi pasi nepazistam.
Tikko tu esi kados citos, ekstremalos apstaklos, tu nevari atbildét, ko daritu taja
situacija, ka tu rikotos, un kas ir tas pareizais? Par to v€los runat, kaut kada méra
atklat..., ja, te ir arT pétnieciskie darbi.

J.S. Tatad pétnieciskais darbs. Holokausts visados veidos, dazados slanos ir pétits,
interpretéts. Ir pagajusi daudzi gadi, vieni ir atvainojusies, otri ir piedevusi, citi nav
piedevusi. Citi skatas uz to, ka uz obligatu prasibu, lai vél un vélreiz parmestu, bet
citi, lai atvainotos. Daudzi to ir aizmirsusi vai nevélas par to runat.

D.P. Es uz to neskatos ka tikai uz holokaustu vésturiskaja izpratng, bet gan uz tadu
vesturisku notikumu, lidzibu, kas ari Sodien var notikt. Kada gramata lastju $adu
viedokli, kura autors atklaj, ka vinam neesot bail, ka tas varétu notikt pret vinu, bet, ka
mes pasi varétu to izdarit pret kaut kadiem citiem cilvékiem. Tas, ko es redzu,
piem&ram, musdienu Krievija...



J.S. Un Latvija?

D.P. Ari Latvija, protams, var atrast kadu grupu un teikt, ka vini ir vainigi pie visa ka!
Ne jau konkréti holokausts ir tas, kas Saja iestudéjuma interesé. Un ne tik daudz ka
viens vésturiskais notikums, bet gan ka kaut kads modelis, psihologiskais, socialais
modelis, ko kads var piemérot Sodien musdienu sabiedriba un tada modeli rikoties
attiecigas situacijas.

Var jau but, ka Latvija §1 t€ma nav tik aktuali, asi un precizi skatita, bet pasaules
konteksta $is ir modelis, ko var un vajag pétit...

J.S. Tatad, iestud€jot izradi, ir ari kada reakcija uz aktualam sociali politiskam
situacijam?

D.P. Ja, varbit ar tas, bet ne galvenais, vienkar$i fona to jutu. ES nevaru to nejust.
Ejot pa ielu, runajot ar cilvékiem, skatoties televiziju... Tas ietekmé! ,,Visas vinas
gramatas” nebis izrade tikai par milestibu un attiecibam, jo tur ,,apaksa ir §1 pagatne”,
un tu doma, ko darit ar $adu pagatni? VacieSiem vé&sture ir viens veids, mums — cits!
Vai justies vainigiem, kada veida $o vainas apzinu atrisinat? Ari mums §is ir aktuals
jautajums, ko dartt ar savu pagatni un vesturisko pieredzi.

J.S. Ka tad makslinieks rikojas ar pagatni? Veésturi?

D.P. Vésturi var skatit kaut kada makro Iimeni, bet izrade piedava mikro Iimeni. Man
tuvaka ir $ada pieeja. Skatot cilvéku attiecibas, tu redzi to ,.lielo bildi” un kontekstu
vél precizak, nevis otradi, kad no liela ej uz mazo. Es nevélos, lai tas bitu tikai
attiecibu, milestibas stasts. Ir viens varonis, kurs sak kaut ko darit, bet tad viss krasi
mainas, vinam tiek piedavati citi morales kriteriji. Visu izradi galvenais varonis risina
vienu jautajumu ,, var vai nevar?”, ,,drikst vai nedrikst?”, tas ir labi vai slikti? Tas nav
,,biit vai nebiit?” jautajums, bet tiesi ,,var vai nevar?”.

J.S. Sava diplomdarba Tu jau ari risinaji So jautajumu. Toreiz bija Tomasa Manna
stasts (izrade ,,Tonio”, DDT, 2012).

D.P. Ja, toreiz ari Tomas Manns man piedavaja ierosmi. Sis attiecibu stasts $ada
aspekta ir loti svarigs. Izrade ,,Visas vinas gramatas” Mihaels ir parliecinats, ka visu
muzu mil Hannu, bet, kad vin$ daudz ko uzzina par vinu, par vinas pagatni, tad sak
domat, vai vin$ ir noziedznieks vai nav? Vai vin$ drikst vinu milét, vai nedrikst! Vai
drikst piedot? Un, kas vinai, Hannai, ir jaizdara, lai vin$ vinai piedotu? Tas ir tas, kas
mani interese.

J.S. Sekspira Monteki un Kapuleti? Ne Hanna, ne Mihaels jau nav vainigi? Ir tadi
konkréti apstakli.

D.P. Hanna visu laiku taisnojas, ka tas ir bijis tikai vinas darbs. Mihaelam vienmér
viss ir skaidrs, kas ir balts un melns, bet tad vin$ satiek Hannu, kura ir taja ,,melnaja
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puse€”, nevis ,baltaja”. Un tad tik viss sakas..., vini taja ,,iestieg”. Vins sak meklet
atbildes uz daudziem jautajumiem, bet ta arT lidz muza beigam atbildi neatrod. Hannai
ir cietums, un tas ir ar vinas klosteris, kura mégina sevi izprast. Mihaels ir jurists,
kur§ klGst par vésturisku pé&tnieku, kas, manuprat, sava veida ari ir tads personisks
klosteris. Vins vairs nav tas, kurs tiesi ietekmé€ ka jurists, prokurors, bet sak risinat loti
svarigus morales jautajumus. Vins$ iet to pasu celu, ko Hanna. Dzivo it ka klosteri.
Protams, te ir arT milestiba, sekss, attiecibas, bet tas nav galvenais. Mihaelu izrades
sakuma Joti apzinati radam tadu, kuram vienmér viss ir skaidrs, kas ir balts, kas
melns, un tad sakas probléma, kad vin$ sak Saubities.

J.S. Ka Tu atradi So materialu? Daudzi cilvéki nekad miiza nav dzird&jusi par So
autoru.

D.P. Vienmér esmu daudz lasijis. Pie teatra lietam es nonaku ar literatiiras palidzibu.
Ta kadreiz bija arT ar Antonu Cehovu. Man vip$ loti patika, un man likas, ka mums
skola par vinu kaut ka nepareizi stasta. Un taja bridi krievu valoda vispar nevar€ja
atrast jaunas vértigas publikacijas par Cehovu. Es vinu atklaju ar citu tautu p&tnieku
palidzibu. Lasiju anglu valoda un ieguvu loti daudzas veértigas lietas. Es biezi vien
skatos, kada izdevnieciba ir kadu darbu izdevusi, un, ja ta ir nopietna izdevnieciba,
tad es saku intereséties par tiem autoriem, ko izdod. Ta devindesmito gadu beigas vai
nedaudz vélak izlasiju Bernharda Slinka romanu. Saku intereséties par Bernhardu
Slinku un vipa dailradi. Izlasiju vairakus darbus. Kad Dailes teatris man piedavaja
kaut ko iestudét, tad sapratu, ka pamata bis Slinka darbs. Izrades materials ir
kompilacija, ko veidojam kopa ar dramaturgi Justini Klavu. Pamats ir ,,Priekslasitajs”,
bet ir kaut kas no romana ,,Parnaksana”, kura galvenais varonis lasa ,,Odiseju”, kas
Slinkam ir loti svarigi, un ir art romana ,,Pastiesa” motivi.

Darbibas vieta ir Heidelberga. Tur viss arT notiek. Més ar aktieriem Daini Grubi un
Esmeraldi Ermali ,,Google map” skatfjamies, kadas ir tas vietas, kuras dzivo abi
varoni.

Man ir izveidojusies loti laba sadarbiba ar dramaturgi Justini Klavu. Vina saprata, ko
veélos, un loti prasmigi salikusi tekstu ta, lai aktieriem biitu vieglak runat. Ari abi
aktieri jau no pirma briza atzina, ka $aja darba nav tikai stasts, tikai sizets, ka tur
,-apaksa” ir daudzas lietas, kuras viniem ka aktieriem ir interesanti pétit. Var meklét
un ieraudzit tadus aspektus, kurus vini pasi véletos izstastit. Abiem aktieriem tacu ir
bijis tik daudz dazadu lomu, un es speciali gaju skatities vinus izrades, lai izdomatu
kaut ko jaunu, neierastu. Var jau bat, ka tas ir arf mans ka jauna rezisora naivums -
atrast kaut ko jaunu aktieriem. Man $kiet, ka mums kopa kaut kas tomér izdosies.

Man $is ir tikai piektais, sestais iestudéjums. ES zinu, ko es negribu teatri darit, bet to,
kads teatris mani interesé, tikai tagad pamazam saku formulét. Es v&los So
realpsihologisko, dzivo procesu, kas atstaj telpu nosacitibai, spélei. Ja, ir kadas zimes,
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un aktieri nemitigi ir ,,iekSa” procesa.



J.S. Rezisoram, protams, ir satraukums pirms tam, kad nak skatitajs un verte. Kads ir
bijis $is iestudésanas laiks?

D.P. Abi aktieri ir teikuSi, ka esot loti interesants iestudéSanas process. Tas man ir
liels kompliments. Tapéc man liekas, ja ir tik interesants darbibas laiks, tad jau izradei
ir jaiznak.

J.S. Tu jau pirms teatra esi stud&jis komunikaciju zinatnes bakalaura, magistra un pat
doktora Itment.

D.P. Ja, un doktora darbu ta arT neuzrakstiju. Un tomeér teorétiska pieredze ir loti
svariga. ES pétiju jautagjumus par sabiedribu. Kas ir nacija? Mani vienmér ir
interes€jusi ta pieredze, ka dazadu tautibu cilveki tiek it ka ,,saliméti” kopa kada
nozimiga vesturiska posma, kada ir kopiga attiecksme dazados socialpolitiskos
apstaklos, un kada veida tie tiek atrisinati. Esmu lasijis loti daudz p&tijumu par naciju,
par sabiedribu, ka tas veidojas devinpadsmitaja, divdesmitaja gadsimta. Izrades
iestudésanas procesa kopa ar abiem aktieriem més daudziem svarigiem jautajumiem
praktiska darba gajam cauri, un tas ir svarigak, neka veicot sabiedriskas domas
aptaujas. Jo tas ir dzivais modelis. Man ir svarigi, lai skatitajs Saja izrade var€tu lidzi
domat un vertet, ari tad, ja skaidru atbildi nemaz neiegis.



