Saruna pirms pirmizrades
Ar izrades “lvanovs!” reZisoru Regnaru Vaivaru sarunajas teatra zinatniece Andra
Rutkévica

PAR PRIEKSSTATIEM

Tu pats saki, ka iestudejamo materialu izvélies Joti spontani, emocionali, balstoties uz
patik/nepatik sajatam. Ka bija Soreiz? Kas tad ir tie impulsi, péc kuriem tu izvélies
iestudéjamo darbu: siZets, téma, téli, motivi...

Saksim ar to, ka es esmu slinks un man nepatik |oti, loti daudz lasit. Tikko kaut kas un
kaut cik iepatikas, ta uzreiz piekeros. Patiesiba es izvélos tikai péc ta, vai ir labs
dramaturgisks darbs, vai es tur saskatu kaut kadu potencialu vai art tas nav lidz galam
labs. Vai man bUs interesanti.

Kas ir labs vai slikts?

To var uzreiz just. Tu tacu ari uzreiz jati: ir labs aktieris vai nav. Vai macijies. To jut. Ar
dramaturgiju ir tapat. Izlasi un uzreiz jati - ir kontakts vai nav. Es jau nevienam neesmu
parada. Man strada tikai: patik vai nepatik. Kadas ipasas témas... to var baigi viegli sev
iestastit. Es ari varétu uzreiz pieslégties un teikt: bija tads posms, kad es runaju par
tadam témam un tad par tadam... Ng&, tads es neesmu. Vienkarsi, ko atrodu, to es édu.
Domaju, ka izdarit ta, lai tas batu garsigak. Man paSam un lidz ar to ari citiem.

Izstdsti, kas tevi piesaistiia Cehova "lvanova"? Ka tu vispar tiki lidz Cehovam, jo tas
parasti nav pirmais, ko izvélas no gramatu plaukta.

Patiesiba es pirmo reizi par "lvanovu" iedomajos pirms 20 gadiem. Tikai tad es sapratu,
ka tas ir jataisa uz lielas skatuves, bet man taja bridi neskita interesanti stradat uz lielas
skatuves. Jautajums: kapéc tagad? Piesaistija jautajums, kas tad ir cilveks? Vai cilvéks
ir tas, par ko vin$ pats sevi uzskata? Vai tas, par ko vinu uzskata citi? Es te aizdomajos...
protams, pirma atbilde ir tas, kas ir vin$ pats. Bet cilvéki parasti, zinot, par ko vinus
uzskata, censas vai nu tam |oti atbilst, vai - tieSi pretégji - visiem spékiem to apgazt.
llgstoSu pulinu rezultata cilveks parasti klUst par to, par ko vinu uzskata citi. Vai nu
vins tieSam tam pielidzinas. Ja vin$ censas apgazt So pienémumu par sevi, vins dzivo
nevis savu dzivi, bet nodarbojas ar ta cilvéka iznicinasanu, kuru ir radijusi citi.
Jautajums, vai nav vienkarsak, sapratigak jau uzreiz k|Gt par to cilveku, par ko tevi
uzskata.

ArT tad tu nedzivo savu dzivi.

N&, tiesi tad var sakties sava dzive. Viss. Sie jautajumi vairs nav svarigi. Es esmu TAS.
Lidz ar to viss paréejais atkrit.

Tu vienalga mégini iegulties forma, kuru tev radijusi citi.



Tas notiek jebkura gadijuma. Jebkurs cilvéks grib patikt. Tapéc varbat nevajag lieki
sarezgit un saprast, ka no ta nevar izvairities. Tas ir neizbégami. Par to jau ari ir
"lvanova" stasts. Ap cilvéku ir telpa, kuru uzbur citi, un vins$ tur vienkarsi ir un péc
idejas arT neko Tpasu nedara. Jautajums, vai man atbilst un turpinat darit kaut ko 1pasu,
vai vienkarsi bat?

Grdats jautajums.

Tapéc vins sevi salidzina ar Hamletu, bet vins to smejoties min. Drosi vien ar domu:
bat vai neblt, kas tad man. Atbilst? Neatbilst? Par to "but vai nebat" ir tas pats
jautajums: atbilst vai neatbilst.

Vai sis jautajums attiecas tikai uz izrades galveno télu vai uz visiem personaziem?
Vini visi ar to slimo.

Man liekas, ka jautdjumu par prieksstatiem un patiesibu tu risini vai mégini uz to
atbildét daudzas savas izradeés. Tev ta ir tuva téma?

Lielakoties es neméginu neko formulét. Atbildét tikai bridi, kad ir jasniedz intervija un
japaskaidro. Es daudzas lietas daru intuitivi. Kamér man neprasa |oti konkrétu
paskaidrojumu, es izmantoju privilégiju neskaidrot. Man nav ari nekadu karsu, ar ko
tev sist un apgalvot, ka ta nav. Ja tu to esi pamanijusi un ja vél vienu atrod, tad es jau
patiesi esmu gatavs ticét, ka ta ir mana téma.

Ka tu strada ar aktieriem? Vini neprasa paskaidrot?

Es viniem dodu loti konkrétus uzdevumus. Loti konkrétus ainas un lomas traktéjumus.
Loti konkréti.

Tu sakuma izdoma katru konkréto telu, liniju un tad skaties, ka tas kopa veidojas? Ka
tu sac stradat pie izrades? Ar ko tevi konkréti uzrundja si luga: galveno varoni, tému,
téliem?

Ar to, ka Cehovu ir patikami lasit. Bet es jau tad nojautu, ka to ir |oti griti iestudét.
Ipasi, ja grib, lai tas izskatitos ta, ka tu esi izlasijis. Loti daudzam muzikas grupam ir
jautajums, ka dabit to skanéjumu, ka pasiem skiet, més skanam. Ka dabdt to, lai
Cehovs, uz skatuves iestudéts, skanétu t3, ka es to izlasot dzirdu.

Ka tu vinu dzirdi?

Tas vairak ir jautajums par sacensibu pasam ar sevi un sevis trenésanu. Cehovs man ir
izaicinajums: ka Cehovu neuztaisit nigisku, kur ir tikai cie$anas, cie$anas, cie$anas, un
tad caur cieSanam meés topam brivi... Es redzu lugas potencialu. Vai vins mani
piesaista? Visticamak, ka nemaz tik loti ne. Ja jau es to biju atlicis uz tik ilgu laiku, tad
tas vairak bija daramo darbu saraksta. Ta ka "kakim ir jaiztira kaste".



Man lasot likas, ka St tomér ir pieaugusu cilvéku luga.

DaZreiz es nozéloju, ka es netaisiju tad, kad man radas pirmais impulss, pirms 20
gadiem. Tas bitu daudz tuvak... te atkal var runat par tiem prieksstatiem. Saja
gadijuma nevis par to, ka cits tevi iedomajas. Apzinos, ka es Isti nesp€ju uzradit to, kas
mani parava toreiz... NeapSaubami es tagad esmu Joti daudz ko sapratis. Jautajums ir,
vai tas, kurs dzied ar parliecibu un skibi, dzied labak vai sliktak par to, kurs ir trenéjies
Sai dziesmai. To nekad nevar zinat. To es ari neuzzinasu. Un tas man |oti patik. Ta ir
iespéja salidzinat sevi ar to, kurs$ pirmo vai varbt otro reizi miza lasija "lvanovu".

Vai tu tagad salidzini sevi ar tiem prieksSstatiem, kas tev bija palikusi no iepriekséjas
lasisSanas reizes?

Ja, protams. Man ir ari priekSstati pasam par sevi, kadam man vajadzéetu bat, kads es
gribétu bat. Salidzinasana ir dariSanas mate.

Viens Cehova lugu “iekrisanas” avots ir persondzu traktéjums. Ja seko tam, ko vini
runa, tad veidojas tada réna, pasteliga bilde.

Sviests. Pa lielam viss, ko vini runa, ir pilnigs sviests. Ja neliek apaksa citu ko, tad sanak
tikai tada muldésana, vodevila... Es labprat taisitu labu vodevilu, ja zinatu, ka to izdarit.
Es taisu, ka maku... Stasts jau ir gauzam banals. Vienam vecim mirst nost sieva. Vinu
iemil jaunaka meitene. Sieva nomirst, un vins ar to jaunako meiteni gandriz apprecas.
Viss. It ka banali, bet kas tur banals, galu gala? Tas ir tikai jautajums, ka to nospélé.

Tomeér visai liela lugas dala ir par to, kapéc ta sieva mirst nost.

Tas jau nekada veida nemaina distanci, kada ir vinas navei attieciba pret jaunam
laultbam. Ja vina nomirtu Nujorkas debesskrapjos, vai tad tas bitu pienemamak? Ja
mirst, tad mirst. Es runaju tikai par sizetu. Ja nemt tikai to, kas tur ir pateikts, tad sanak
baigi pliki. Parasti to aizvieto ar dzildomigu skumigumu. Pret skumigumu ir loti grati
cintties.

Dzilas skumjas jau nereti ari ir tas "purvs" kura iestieg iestudétaji. Tas skumjas par
neizdevusos dzivi jau ir manigi ievelkosas.

Tas ir tik pattkamas, un ir tik viegli spelét. Skumjas jau katrs var nospélét.

Pasekojot personazu savstarpéjam attiecibam, draudzibas un milestibas tur nav.

Ja. Lidzcilveks ir trauceéjoss. Speciali citam vini netrauce. Cilveks jau nav tendéts but
launs. Dominé cilvéciska pasapdraudétibas sajuta, kas traucé viniem bat laimigiem.

Citi var, un kapéc tad es nevaru? Tas, man liekas, atsver gandriz visu.

Ka tu risini luga esoso dikdienibu, uz ko bieZi “iekrit” Cehova iestudéjumi? Aréjas
darbibas triakumu. Neka isti nedariSanu, runasanu par to, cik labi bitu kaut ko darit.



Viens no gajieniem, ka esmu to visu ielicis |oti vitala vidé. Ej tagad, Ivanov, vai kads
cits, un padikdieno $aja visa... Vini nav taja stereotipiskaja vide, ko remarkas var lasit.
Kads médz bat prieksstats par Cehova varoniem? Tads ir ari man, ka ir tadi paste|tonu
cilveki, kuri ir Joti dzili, un vini kaut ka tur slhd, mirgo, risina... Tas viss smarzo péc
sinam, péc lapam, péc véja... Es vinus esmu izvacis ara no iekStelpam. Nekas vairak.
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vienkarsi pamainit uz ko citu. Nav tur mébeles un austas sedzinas.

Lasot sis lugas remarkas, mani gan parsteidza, ka tur nebit nav redlistiska lauku
ainava, ka tas bija manos prieksstatos par Cehova remarkam.

Pirmkart, "lvanovam" ir divi varianti. Pirmais, ko vins uzrakstija un nosauca par
komeédiju. Péc tam gan vin$ daudzas savas lugas sauca par komédijam. Un tad, péc
pirmizrades noskatiSanas, vins apnémas to visu totali parrakstit. Turklat dazas nedélas.
Patiesiba vinam tas aiznéma paris gadus. Vinam bija skaidrs, ka aktieri neko nav
sapratusi, ka tas neies un ka vajag citddak. Péc tam vins |oti ilgi mocijas ar to, KA Tsti
vajadzétu.

Es izmantoju abus variantus. Lidz ar to par tiem Zanriem, par to nerealo un to
komédijisko ir griti runat. Katra zina pasi aktieri, kuri Cehovam sitija véstules, teica,
ka pirmais variants bija labaks. To nevar zinat.

Tapat ka ar mani. Tas pirmais variants, kas bija pirms 20 gadiem, bija viens, un tagad
ir tas otrais.

Tu tagad médgini kert sevi to 20 gadus seno sajitu?

Ne, galigi né. Tas butu mulkigi. Ko tad es ar to daritu? Tas jau batu tikai nozélojami. To
sajutu nevar nokert... Tas ir tikai interesants fakts, ka man "lvanovs" pirmo reizi ienaca
prata pirms tik ilga laika, bet neko vairak ar to nevar pasakt.

Tev pasam vieglak, interesantak ir stradat lielaja vai mazaja skatuve? Vai ari tas ir
atkarigs no dramaturdgijas?

Mani tagad vairak interesé liela skatuve. Visu, ko dara mazaja skatuve, drosi vien var
izdartt ari uz lielas skatuves. Pa lielam nemot, aktieris melo ari kamerzale. Kapéc tad
domat, ka aktieris lielaja zalé melo vairak neka kamerzale? Melo, tas ir skal$ vards. Es
paskaidrosu. Kas ir melu atskaites punkts? Aktieris kamerai spélé tuvplana. Kamerzalé
aktiera raidijums ir zales pédéjai rindai - tresai, piektai vai cik nu rindas taja zalée ir.
Kapeéc tad ne 26. rindai? Attalums biskit cits.

Ka saméro aktierspéli Dailes teatra 1. un 26. rindai?

Tur ir visadi paliglidzekli. Nav jau nevienam noslépums, ka tagad aktiera balss
izlidzinasanai kar mikrofonus. Liek art gaismas, lai izceltu. Es aktieriem saku, ka uz lielas
skatuves vina seja ir kermenis. Svarigi, lai kermenis spétu paust emocijas, ne tikai seja.
Tad ari no zales beigam ir o.k. skattties. Tur var redzét visu kopé€jo bildi, mizanscénas.
Patiesiba, péc "Laulibas dzives ainam" spriezot, man nemaz tik |oti nepatik izradi



skatities pirmajas rindas. Daudz interesantak ir skatities no aizmugures, jo tad var
dabut to kopumu. Liela skatuve nav paredzéta pirmajam rindam.

Tair grata lieta, dabit nost tos prieksstatus. Visi zina, kas ir Cehovs un ka vajag spélét.
Varbit konkréti "lvanovam" ir mazak uzslanojumu. To drizak jauc ar "Platonovu",
tomér viedoklis, ka vajadzétu - noteikti ir. Uztaisit Cehovu ir gandriz tikpat grati, ka
uztaisit labas "Skroderdienas".



